Mitteilungen zu den Kulturgitern der Orden MiKO 6 (2021

DIOZESAN- UND
ORDENSARCHIVE IN
OSTERREICH

Aktuelle Herausforderungen bei
der Zusammenarbeit

Christine Gigler

1. EINLEITUNG

Am Beginn dieses Beitrags steht eine knappe Ubersicht
Uber die Struktur der kirchlichen (katholischen) Archive in
Osterreich, woran sich ein summarischer Abriss tber die
rechtlichen Grundlagen derselben anschlief3t. Im Haupt-
teil wird ein Blick auf die gegenwartigen Auspragungen
von Zusammenarbeit zwischen Didzesan- und Ordens-
archiven geworfen. In diesem Kontext werden einerseits
die Ergebnisse einer Umfrage vorgestellt, die zu diesem
Themenkomplex durchgefiihrt wurde, andererseits wird
exemplarisch auf die Herausforderung der Kooperation
bei der digitalen Archivierung eingegangen. Abschlie-
Bend wird eine kurze Zusammenfassung vorgenommen.

2. NEUN DIOZESANARCHIVE — VIELERLE!
ORDENSARCHIVE

Die rémisch-katholische Kirche in Osterreich gliedert
sich in die beiden Kirchenprovinzen Salzburg und Wien,
die gemeinsam neun Didzesen und ein Militarordinariat
(gegriindet 1986) umfassen. In jeder der neun Diézesen
besteht als eine Einrichtung der Didzesanverwaltung ein
eigenes Archiv, das in der Regel dem (erz-)bischéflichen
Ordinariat und hier im Besonderen der Ordinariatskanzle-
rin/dem Ordinariatskanzler untersteht. Hinzu kommen das
Archiv des Militarordinariats sowie jenes der Osterreichi-
schen Bischofskonferenz.! Die unterschiedliche historische
Entwicklung der Osterreichischen Didzesen spiegelt sich
auch in der Struktur, dem Umfang und den Bestanden der
Didzesanarchive wider. Wahrend die Archive der altesten
Didzesen (Salzburg, Graz-Seckau, Gurk, Wien) ihre Anfan-
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' Fiir die Ubersicht tiber die
Osterreichischen Dizesanarchive
siehe das Portal der kirchlichen
Archive im Internet:
https://www.kirchenarchive.at
[Zugriff: 29.7.2021].
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ge schon im Mittelalter sehen — wobei natirlich von Ar-
chiveinrichtungen im heutigen Sinn nicht gesprochen wer-
den kann -, setzt die Einrichtung der Archive der Gbrigen
Bistimer nicht vor deren Entstehung an.? Festzustellen ist
auch, dass die Verbindung zwischen der Registratur und
dem Archiv in den bischoflichen Konsistorial- bzw. Ordi-
nariatskanzleien bis zum Ende des 19. Jahrhunderts sehr
eng war. In Salzburg z. B. scheint Domkapitular Karl Harl
(1772-1856) im Personalstand von 1835 zum ersten Mal als
Consistorial-Archivar auf; davor war er jahrelang als Regis-
trator gefiihrt worden.? In St. Polten wurde 1892 der erste
Konsistorialarchivar ernannt. Als selbstandige Abteilung
wurde das Archiv aber erst 1961 institutionalisiert.* For-
mal hatte Linz das erste Didzesanarchiv — gegriindet 1902
—, das als solches jedoch nur ein paar Jahre bestand, da
es zunachst wieder mit der Registratur vereinigt wurde.
Erst in den 1970er-Jahren wurde das Didzesanarchiv als
eigenstandige Institution eingerichtet.®

Hinsichtlich des Personalstands sind die dsterreichischen
Ditzesanarchive kleine oder sogar sehr kleine Einrichtun-
gen. Im Durchschnitt sind dort drei bis vier Personen fix
beschéftigt, was allerdings nicht unbedingt gleich vielen
Vollzeitaquivalenten entspricht. Im Archiv der Erzdiézese
Salzburg, jenem Didzesanarchiv, das am meisten Personal
aufweist, sind zur Zeit zwdlf Mitarbeiter*innen tétig, ins-
gesamt kommt man aber auch hier lediglich auf achtein-
halb Vollzeitaquivalente. Und selbst davon sind nur drei
Archivarfinnen im engeren Sinn. Die anderen Dienstpos-
ten entfallen auf Bibliothek, Restaurierung, Repro-Stelle
und Sekretariat.t

Dieser recht homogenen Gruppe und Ulberschaubaren
Anzahl an Didzesanarchiven steht eine vielfaltige Or-
densarchivlandschaft gegeniiber. In Osterreich bestehen
knapp 200 Ordensgemeinschaften in etwa 800 Klostern
und Ordenshéusern.” Zwar kann man davon ausgehen,
dass in den meisten Gemeinschaften Hausarchive mit
historischen Uberlieferungen vorhanden sind, Archive im
eigentlichen Sinn sind laut Helga Penz bei rund 70 Or-
denshausern eingerichtet, wobei die Archive der 30 Stif-
te besonders hervorzuheben sind, da sie tUber auBerge-
wohnlich umfangreiche historische Bestande verfligen.®
Aufgrund der aktuellen Lage der Orden, die durch sinken-
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de Mitgliederzahlen und die Zusammenlegung von Pro-
vinzen gekennzeichnet ist, entstehen mittlerweile neue
Zentralarchive einzelner Orden in Osterreich, aber auch
auBerhalb? Neue Gemeinschaften Ubernehmen Kloster-
bauten, die von alteren Orden aufgegeben werden, und
fihren mitunter deren Archive weiter. Hinsichtlich des
Personals sind die Ordensarchive meist noch schlechter
ausgestattet als die Didzesanarchive. Oft ist es nur eine
Person, die sich — manches Mal noch dazu nebenamtlich —
um das Archiv kiimmern kann. So gesehen sind auch die
Ordensarchive kleine bis Kleinstarchive.

2. SAME SAME BUT DIFFERENT —
Rechtsgrundlagen der Diozesanarchive und
der Ordensarchive im Vergleich

Als Rechtspersonlichkeit regelt die katholische Kirche ihre
inneren Angelegenheiten selbstandig und somit auch ihr
Archivwesen. Dabei sind sowohl gesamtkirchliche Nor-
men in Bezug auf das Archivwesen zu beachten als auch
partikularrechtliche Bestimmungen. An erster Stelle ist
der CIC von 1983 zu erwahnen. Er enthélt einige Anord-
nungen zum kirchlichen Archivwesen. Sie sind vor allem
im Kontext der bischoflichen Kurie formuliert (can. 486—
491), wobei diese Normen nicht immer exakt zwischen
dem (historischen) Archiv und der (aktuellen) Registratur
unterscheiden.’® Die Canones 486 § 1, Abschnitt 2 und
491 8§ 1-3 bilden die kirchenrechtliche Grundlage fur die
Einrichtung von Didzesan- und Pfarrarchiven, deren Be-
sténde sorgfaltig zu verwahren und zu erschlieBen sind.
Die Verantwortung dafir ist den Bischéfen Ubertragen,
die in weiterer Folge partikularrechtliche Bestimmungen
fir die Benutzung dieser Archive erlassen sollen. Die
verpflichtende Etablierung von Pfarrarchiven hat das Kir-
chenrecht nochmals in einem eigenen Canon (can. 535
§§ 1-4) ausdrlicklich bestimmt.

Von weiterer grundsatzlicher Bedeutung fir das kirchliche
Archivwesen ist das Schreiben der Papstlichen Kommis-
sion fur die Kulturgiter der Kirche vom 2. Februar 1997
mit dem Titel: , Die pastorale Funktion der kirchlichen Ar-
chive”. Rechtlich gesehen handelt es sich um eine an die
Bischofe adressierte kirchliche Verwaltungsverordnung
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Uber die Verpflichtungen hinsichtlich des Archivwesens."
In vier Kapiteln wird der Ausbau historischer Diczesanar-
chive, ihre Unterbringung in geeigneten Raumlichkeiten,
die Anstellung fachlich ausgebildeten Personals, die sorg-
faltige ErschlieBung (,Inventarisierung”) des Archivguts
und der Einsatz moderner Technologien wie der elektro-
nischen Datenverarbeitung gefordert. Nicht zuletzt legt
dieses Schreiben den Bischofskonferenzen nahe, gemein-
same Richtlinien fir die Didzesen zu erarbeiten.

Diese Empfehlung der papstlichen Kulturgiiterkommissi-
on griff die Osterreichische Bischofskonferenz im Novem-
ber 1997 auf und beschloss erstmalig eine ,Ordnung zur
Sicherung und Nutzung der Archive der katholischen Kir-
che”, die mit der Verlautbarung in den Amtsblattern der
einzelnen Didzesen 1998 in Kraft trat.'? Damit bestand fir
die Osterreichischen Didzesanarchive eine gliltige rechtli-
che Grundlage.

Die Archivordnung von 1997/98 wurde seinerzeit direkt
und wortwortlich aus der deutschen Archivordnung von
1988 Ubernommen.® 2014 wurde in Deutschland die
kirchliche (katholische) Archivordnung firr die dortigen
Ditzesen novelliert. Dieser Umstand war unter anderem
der AnstoB, die kirchliche Archivordnung auch in Oster-
reich zu Uberarbeiten. Aber auch aus anderen Grinden,
auf die gleich noch eingegangen werden wird, war eine
neue Archivordnung notwendig. Deshalb setzte die Ar-
beitsgemeinschaft der Didzesanarchive (s. unten) bereits
im Sommer 2014 eine Arbeitsgruppe ein, die den Auftrag
erhielt, diese Uberarbeitung vorzunehmen. Die Arbeits-
gruppe , Archivordnung NEU”, deren Leitung der Autorin
anvertraut war, erstellte im Wesentlichen bis Herbst 2015
einen fertigen Entwurf, der Anfang 2016 von der Kanz-
lerkonferenz genehmigt werden sollte. Aufgrund diverser
Verzdgerungen, hervorgerufen teils durch Bedenken (Or-
den), teils durch Verschleppungen verschiedenster Art,
zog sich die abschlieBende Behandlung der Archivord-
nung seitens der Ordinariatskanzler*innen aber bis An-
fang des Jahres 2021 hin. In der im Januar tagenden Sit-
zung erhielt die ,Kirchliche Archivordnung — Osterreich”,
kurz KAO-O, endlich die erforderliche Zustimmung. Da-
mit war ihre Vorlage in der Friihjahrsversammlung der Os-
terreichischen Bischofskonferenz méglich geworden. Mit
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Unterstitzung der Ordinariatskanzlerin der Erzdidzese
Salzburg, Elisabeth Kandler-Mayr, und durch den Vorsit-
zenden der Bischofskonferenz, Erzbischof Franz Lackner,
wurde die neue KAO-O von den 8sterreichischen Bischo-
fen im Marz 2021 angenommen und trat mit der Verof-
fentlichung im Amtsblatt der Osterreichischen Bischofs-
konferenz vom 1. Juni 2021 in Kraft."

Was ist daran neu bzw. wodurch unterscheidet sie sich
von der bisherigen KAO-O?

Seit 1998 gab es eine neue archivrechtliche Entwicklung
in Osterreich. Existierte damals nur ein einziges Landes-
archivgesetz in Osterreich (Karnten), so sind mittlerweile
neben dem Bundesarchivgesetz (2000) auch in allen an-
deren Bundeslandern eigene Landesarchivgesetze dazu-
gekommen.’® Diese Entwicklungen sollten rezipiert wer-
den. Hinsichtlich des Inhalts und des Aufbaus sollte sich
die neue KAO-O an den aktuellen staatlichen Archivge-
setzen orientieren. Dazu kommt, dass neue archivfachli-
che Standards zu berticksichtigen waren. Archivfachliche
Begriffe wie Abgabepflicht, Anbietung, Bewertung, Uber-
nahme, Skartierung, Unterlagen, die einer Ldschungs-
pflicht unterliegen, mussten dringend prazisiert werden.
Ferner sollte nun positiv von ,Schutzfristen” anstatt wie
bisher von ,Sperrfristen” gesprochen werden.

Ganz entscheidend war es auch, die vielfaltigen Ent-
wicklungen im digitalen Bereich zu berticksichtigen, die
1988/98 noch nicht virulent waren. In der alten Archivor-
dnung war beispielsweise noch von der Archivierung von
Datentragern die Rede. Erst jetzt ist die rechtliche Basis
daflir geschaffen, dass die Didzesanarchive tatséchlich
digital archivieren dirfen. Eine Abstimmung mit der DS-
GVO ist zwischenzeitlich ebenfalls notwendig geworden.

Des Weiteren waren die Regelungen fiir die Nutzung und
die archivischen Schutzfristen zu Uberarbeiten. Es sollte
eine Angleichung an entsprechende Fristen in den Lan-
desarchivgesetzen erfolgen, was nunmehr in der Regel
eine Verkirzung bedeutet (generell 30 statt 50 Jahre).
SchlieBlich war es wichtig, die Schriftgutverwaltung in die
Archivordnung einzubeziehen, vor allem dort, wo es (bei
Aussonderung, Anbietung etc.) Berlihrungspunkte zwi-
schen den didzesanen Verwaltungsstellen und den Di6-
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zesanarchiven gibt. Damit verfligen die Didzesanarchive
Uber eine zeitgemalBe rechtliche Grundlage fir ihre Auf-
gabenerfillung.

Etwas anders sieht es bei den Ordensarchiven aus. Das
geltende kanonische Recht fur die Orden (CIC, can. 573—
746) kennt nur wenige Bestimmungen fur Archive oder
Archivverwaltungen, das Schreiben der papstlichen Kul-
turgliterkommission von 1997 richtete sich in erster Linie
an die Bischofe. In den Eigenrechten der Ordensinsti-
tute findet das Archivwesen nicht durchgéngig Berlick-
sichtigung'. 2005 erstellte deshalb die Osterreichische
Arbeitsgemeinschaft der Ordensarchive ,Richtlinien zur
Sicherung und Nutzung der Ordensarchive”, die seitdem
von der Superiorenkonferenz und der Vereinigung der
Frauenorden bzw. in deren Nachfolge von der Osterrei-
chischen Ordenskonferenz als Orientierungshilfe bei der
Ausgestaltung des Archivwesens empfohlen werden'®.
Fir sich genommen sind diese ,Richtlinien” unverbind-
lich, weil die Konferenz der hoheren Ordensoberen nicht
befugt ist, derartige Regelungen vorzuschreiben. Um
Geltung zu erlangen, missen sie in jeder Ordensgemein-
schaft einzeln durch einen férmlichen Akt angenommen
werden."”

3. ZUSAMMENARBEIT AUF NATIONALER
EBENE

Die Archivarinnen und Archivare der Gsterreichischen Di-
ozesen sind seit 1976 in der ,Arbeitsgemeinschaft der
Didzesanarchive Osterreichs” — kurz ARGE — zusammen-
geschlossen.?® Seit Mai 2001 hat die ARGE eine eigene
Geschaftsordnung, in der ihre Ziele und Aufgaben, die
Voraussetzungen fur die Mitgliedschaft, die Geschafts-
fihrung und die Vorstandschaft geregelt sind. Das
Hauptanliegen ist die ,Férderung des diézesanen Archiv-
wesens”, was etwa durch gegenseitige Unterstltzung,
Beratung und Informationsaustausch erreicht werden soll,
aber auch durch die Erarbeitung gemeinsamer Vorgangs-
weisen hinsichtlich der Archivverwaltung und -benutzung
und mittels Kontaktes zu anderen Archivverbanden. Als
Serviceeinrichtung der Arbeitsgemeinschaft dient das
im Marz 2003 online gegangene Internetportal www.kir-
chenarchive.at.?'
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ALLGEMEINES
ARGE

ARCHIVE
FAMILIENFORSCHUNG
KONTAKT

Willkommen auf der Internetseite der Arbeitsgemeinschaft der
osterreichischen Diézesanarchive!

Hier ‘einzelnen Diozesen und der
und der Arbeit der (ARGE Daruber hinaus finden si hier eine Einfuhrung und
einen Wegueiser fr ihre Familenforschung in Osterreich

A

L/ MPrESSUM | Datenschutz | Kontakt  #= g AAA (@ Drucken ¥

Die ARGE der Didzesanarchive ist also das Pendant zu
der seit 2004 bestehenden ,Arbeitsgemeinschaft der
Ordensarchive Osterreichs” bzw. dem ,Referat fir die
Kulturgiter der Orden” (2010), der seit der Fusion der
beiden Dachverbande der Frauen- und Mannerorden in
.Bereich Kultur und Dokumentation der Ordensgemein-
schaften Osterreich” umbenannt wurde. Die Ordens-
archive verfliigen ebenfalls Uber ein eigenes Portal, das
,Osterreichische Klosterportal”, das eine Ubersicht tber
die 6sterreichische Ordenslandschaft prasentiert und zu-
gleich Informationen und Zugangsmaoglichkeiten zu den
Archiven bietet.??

Anders also als in Deutschland, wo die Orden und Di6ze-
sen ein gemeinsames Portal unterhalten, das noch dazu
konfessionstbergreifend mit der Evangelischen Kirche
betrieben wird (www.kirchliche-archive.de), bestehen in
Osterreich zwei getrennte Onlineportale fir die beiden
wesentlichen Gruppen der kirchlichen Archive. Das ware
vielleicht schon ein erster Punkt, bei dem ein engeres Zu-
sammenwirken Uberlegt werden konnte. Immerhin haben
beide — zusammen mit Archivar*innen anderer Konfes-
sionen — eine gemeinsame Plattform in der ,Fachgrup-
pe der Archive der gesetzlich anerkannten Kirchen und
Religionsgemeinschaften”?®* innerhalb des Verbandes
Osterreichischer Archivarinnen und Archivare (VOA). Die
Fachgruppe wurde von der Generalversammlung des
VOA mit 1. Dezember 2006 eingerichtet. Die erste kons-
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Abb. 1: Screenshot der Website
der ARGE Didzesanarchive.

2 https://www.ordensgemein-
schaften.at/kultur/fachbereiche
[Zugriff: 29.7.2021]; FORSTER-
HIRTNER-KUBISKA-SCHARL-
RABL, Osterreichische Ordensar-
chive (wie Anm. 7) 133 f.

2 http://www.voea.at/46.html
[Zugriff: 29.7.2021].



2 Kerstin LENGGER, Protokoll
der ersten konstituierenden Sit-
zung der Fachgruppe ,Kirchliche
Archive” am 8. November 2007,
Steiermarkisches Landesarchiv, in:
Scrinium 61/62 (2007/08) 277-279.

Abb. 2: Screenshot der Website
der VOA ,Fachgruppe der Ar-
chive der gesetzlich anerkannten
Kirchen und Religionsgemein-
schaften” (Stand: August 2021).
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tituierende Sitzung (damals noch unter der Bezeichnung
.Kirchliche Archive”) fand am 8. November 2007 in Graz
statt. Die Initiative dazu ging von je einer Vertreterin der
Arbeitsgemeinschaft der Didzesanarchive und jener der
Ordensarchive aus und entsprach dem Bediirfnis nach
verstarkter Kooperation und fachtibergreifender Diskussi-
onen relevanter Themen.?* Die Zusammenkiinfte werden
seither meist im Rahmen der Osterreichischen Archivtage
abgehalten und vor allem jedes Jahr im Anschluss an die
sogenannten ,Studientage”.

Studientage

Die Mitglieder der Fachgruppe treffen sich entweder im Rahmen der
Osterreichischen Archivtage oder anlasslich der Studientage. Diese
Informations- und Fortbildungsveranstaltungen werden seit 2012 jshrlich
zu aktuellen Fragestellungen durchgefiihrt und stehen auch Nichtmitgliedern
offen. Informationen zum jeweils aktuellen Studientag finden Sie unter
Termine.

Bisher wurden folgende Themen behandelt:

Das Leitbild kirchlicher Archivarinnen und Archivare (2012)
Records Management (2013)

Rechtsfragen im Archiv (2014)

Digitale Archivierung (2015)

Bewertung analog und digital (2016)

Best Practices im Archiv (2017)

Wirtschaftsunterlagen und Datenschutz (2018)

Schrift. Gut.Verwaltet - Records Management und Digitale
(Langzeit-)Archivierung (2019)

Erste Hilfe fur das Archiv (2020)

Organisationsteam:

Magdalena Egger MA MA, Dizesanarchiv Linz

Mag. Lukas Winder, Provinzarchiv Sacré Coeur Bregenz

Isabella Hodl-Notter M.A., Archiv der Deutschsprachigen Provinz der Don
Bosco Schwestern

Die Studientage dirfen wohl als das Paradebeispiel fir
ein gelungenes Zusammenwirken zwischen Didzesan-
und Ordensarchiven betrachtet werden. Sie finden seit
2011 einmal jéhrlich in Salzburg statt. Organisiert werden
sie von den jeweiligen Vorsitzenden der VOA-Fachgrup-
pe in enger Abstimmung mit der ARGE Ordensarchive
bzw. dem Bereich Kultur und Dokumentation der Or-
densgemeinschaften Osterreich. Diese Organisations-
form ergab sich aus dem Umstand, dass die VOA-Fach-
gruppe zwar natlrlich im Prinzip Giberkonfessionell ist, die
Reprasentant*innen der katholischen kirchlichen Archive
(Didzesan- und Ordensarchive) darin aber aufgrund der
generellen konfessionellen Gegebenheiten in Osterreich
dennoch weitgehend dominieren.
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Am Anfang waren die Studientage noch mehr oder weni-
ger informelle Treffen mit einer durchaus Gberschaubaren
Anzahl an Teilnehmenden.?®> Bereits von Beginn an gab
es allerdings ein zuvor festgelegtes Thema, Uber das dis-
kutiert werden sollte. So standen beim ersten Studientag
im Januar 2011 Standards und Normen bei der Erschlie-
Bung in kirchlichen Archiven im Mittelpunkt. Helga Penz
und Thomas Aigner hielten kurze Impulsreferate, daran
anschlieBend wurde dartiber in lockerer Runde debattiert.
Der zweite Studientag (Mai 2012) drehte sich einerseits um
das Thema , Leitbild” kirchlicher Archive, andererseits ging
es um das neue ,heiB3e Eisen”, die digitale (,Langzeit”-)
Archivierung. Bei diesem Studientag wurde mit Martin
Stirzlinger auch schon zum ersten Mal ein externer Vor-
tragender — d. h. jemand, der nicht aus einem kirchlichen
Archiv kommt - eingeladen. Dieses ,Konzept” setzte sich
bei den folgenden Studientagen fort. Fir die Studienta-
ge 2013 bis 2016 wurden dann jeweils zuerst einer, spater
zwei Fachleute aus anderen Archivsparten — dartiber hi-
naus z. T. aus Deutschland - als Referent*innen eingela-
den. So referierte z. B. Christian Keitel vom Landesarchiv
Baden-Wirttemberg liber Moglichkeiten und Modelle zur
digitalen Archivierung fiir kleine Archiveinrichtungen. Im
Jahr darauf stand der Studientag unter dem Motto ,Be-
wertung — analog & digital”. Tamara Kefer vom Stadtarchiv
Graz sprach uber Grundlagen, Ziele und Methoden der
Uberlieferungsbildung. Susanne Fréhlich vom Osterreichi-
schen Staatsarchiv — Abteilung Archiv der Republik stellte
Bewertungskriterien flr digitales Archivgut vor.

Parallel zur Erweiterung der Vortrage nahmen immer
mehr Interessierte aus den Didzesan- und Ordensar-
chiven an diesen durchaus auch als Fortbildungsmdg-
lichkeit angelegten und verstandenen Veranstaltungen
teil. Etwa seit 2015/2016 fand schlieBlich eine Offnung
hin zu einer breiteren Fachoffentlichkeit statt. Das heif3t
aus dem relativ kleinen Kreis von hauptsachlich Dicze-
san- und Ordensarchivar*innen, die dem Vortrag einer
Spezialistin/eines Spezialisten lauschte und anschlie-
Bend mehr oder weniger intensiv Uber das Gehorte dis-
kutierte, ist eine richtige Fachtagung entstanden, mit
mehreren Referent*innen und einem interessierten Pu-
blikum, das sich auch aus anderen Archivsparten rekru-
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25 Zu den Themen der Studienta-
ge siehe http://www.voea.at/46.
html [Zugriff: 29.7.2021].



2% https://www.ordensgemein-
schaften.at/kultur/downloads/1335-
handreichung-richtiger-umgang-
mit-digitalen-unterlagen

[Zugriff: 29.7.2021].
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tiert. Der Hohepunkt wurde zweifellos 2021 mit lber 70
Teilnehmer*innen erreicht — was wohl ein wenig auch dem
Covid-19-bedingten virtuellen Format geschuldet war.

Um den sowohl fachlichen als auch informellen Aus-
tausch zwischen Didzesanarchivar*innen und Ordens-
archivar*innen zu fordern, wurden in den letzten Jahren
auBerdem gemeinsame Jahrestagungen der ARGE Dio-
zesanarchive und der ARGE Ordensarchive veranstaltet.
Die letzte dieser Art fand im Juni 2017 in Innsbruck statt.
Die Referate und Workshops wurden zum iberwiegen-
den Teil von Angehdrigen beider Arbeitsgemeinschaften
bestritten. Vor allem die beiden Workshops zu den The-
men ,Schriftgutverwaltung” und ,Bewertung” wurden
jeweils von einer Ordensarchivarin/einem Ordensarchivar
und einer Didzesanarchivarin/einem Didzesanarchivar ge-
leitet. Wesentlich bei einer solchen gemeinsam durch-
gefihrten Veranstaltung ist natirlich, dass Themen ge-
wahlt werden, die fiir beide Gruppen relevant sind, damit
gewahrleistet ist, dass sich beide Seiten gleichermalBen
einbringen konnen.

Seit ein paar Jahren gibt es eine weitere Zusammenar-
beit der Didzesan- und Ordensarchive in einer Arbeits-
gruppe der VOA-Fachgruppe, die sich mit der Heraus-
forderung der digitalen Archivierung beschaftigt. Von
ihr liegt bisher als ein Ergebnis eine Handreichung zum
richtigen Umgang mit digitalen Unterlagen in Verwal-
tungen und Archiven von Ordensgemeinschaften vor
(2019).2¢ Dieser Leitfaden war ein erster wichtiger Schritt.
Nichtsdestotrotz legt er das Hauptaugenmerk auf den
vorarchivischen Bereich, sprich: die Schriftgutverwaltung.
Das ist — wie gesagt — wichtig, aber eben auch noch keine
Losung fir das drangende Problem der digitalen Archi-
vierung seitens der kirchlichen Archive in Osterreich. Auf
der Suche nach einer umsetzbaren pragmatischen Lo6-
sung ist die Arbeitsgruppe lbereingekommen, dass die
Archive in diesem Bereich unbedingt kooperieren sollen
und mussen. AuBBerdem hat sie sich im Herbst 2019 dar-
auf verstandigt, dass die Didzesanarchive zunachst eine
Art Vorhut bilden und sich ein Mandat der Konferenz der
Ordinariatskanzler*innen fiir die Evaluierung verschiede-
ner Losungsmoglichkeiten sichern sollen. Dieses liegt in
der Zwischenzeit vor. Bei der Evaluierung soll eine Ge-
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meinschaftslésung im Fokus stehen. Wenn ein diesbezlig-
liches Projekt konkrete Ziige annimmt, dann sollen sich
die Ordensarchive aktiv beteiligen; pandemiebedingt ist
das Unterfangen jedoch in letzter Zeit etwas ins Stocken
geraten.

4. KOOPERATION AUS SICHT DER
DIOZESANARCHIVE

Wie beurteilen die Didzesanarchive die Zusammenar-
beit mit den Ordensarchiven? Um das zu beantworten,
wurde von der Autorin eine kleine Umfrage unter den
Kolleg*innen in den anderen Didzesen durchgefihrt.?’
Konkret wurden folgende drei Fragen gestellt:

1. Wird aktuell mit Ordensarchiven zusammengearbei-
tet, ist dies in den letzten Jahren der Fall gewesen
oder eventuell in naher Zukunft geplant? Und wenn ja,
bei welchen Projekten?

2. In welchen Bereichen wird Kooperationsbedarf
zwischen Dibdzesan- und Ordensarchiven gesehen

2 An dieser Stelle gilt ein
herzlicher Dank der Autorin allen
Kolleginnen und Kollegen fir die
Beantwortung der Fragen.

Abb. 3: Programmflyer zur
gemeinsamen Jahrestagung der
Diézesanarchive und der Ordens-
archive 2017 in Innsbruck.

Archiv der Diszese Innsbruc|

Tagungsort:
Bildungsinstitut Grillhof
[¢]

Grillhofweg 100
6080 |nnsgruck

Tagungsbeitrag:

Archiv der Diézese Innsbruck

E-Mail: archiv@dibk.at
Tel.: +43-512:2230-2311

Bitte bei der Anmeldung angeben,
ob eine Abholung vom Bahnhof
mit einem Shuttl %us gewinscht wird.

vierungen bendtigen wir
bls spatestens 10. Mai 2017.

Information:

Archiv der Diézese Innsbruck
Dr. Marfin Kapferer

Riedgasse 9, A6020 Innsbruck
Tel.: +43-5122230-2311
E-Mail: martin.kapferer@dibk.at

12.-14. Juni
2017
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bzw. besteht lberhaupt Bedarf fiir eine intensive(re)
Zusammenarbeit?

3. Koénnen Didzesanarchive den Ordensarchiven etwas
vermitteIn? Wenn ja, was ware das?

Von den acht befragten Diézesanarchiven gelangten aus
sieben davon Antworten ein. In das Auswertungsergebnis
wurden des Weiteren auch die Ansichten des Archivs der
Erzdidzese Salzburg mit einbezogen, fir das die Autorin
aufgrund ihrer beruflichen Tatigkeit ebendort keine eige-
ne Umfrage bendtigte.

Die Uberwaltigende Mehrheit — namlich 87 % — gab an,
mit Ordensarchiven in irgendeiner Form zusammenzuar-
beiten, und zwar nicht nur aktuell, sondern die meisten
praktizierten dies auch in den letzten Jahren und haben
es ebenso kiinftig vor. Die Projekte reichen dabei von der
Mithilfe bei der ErschlieBung von Archivbestéanden Uber
die Unterstiitzung bei fachspezifischen Fragen bis hin
zum Zusammenwirken an einer Schriftenreihe. Des Weite-
ren gibt es Berlihrungspunkte bei der Betreuung von Ar-
chiven inkorporierter Pfarren und bei der gemeinsamen
Digitalisierung von Bestanden sowie der Ubernahme von
Ordensarchiven als Deposita. In einem Fall gibt es sogar
eine Personalunion, bei der der Diézesanarchivar gleich-
zeitig (wenn auch als Privatperson) die Aufgabe eines
Stiftsarchivars wahrnimmt.

Das Bediirfnis nach Kooperation mit den Ordensarchiven
ist damit bei den allermeisten Didzesanarchiven vorhan-
den. Gefragt nach den konkreten Bereichen, die eine Zu-
sammenarbeit erfordern oder wiinschenswert erscheinen
lassen, erfolgte eine ganze Reihe an Nennungen:

* Der gemeinsame Erwerb von Verpackungsmaterial,
wodurch Anschaffungskosten gespart werden kén-
nen.

* Der kooperative Betrieb von Datenbanken oder ande-
ren IT-Losungen.

e Die Zusammenarbeit bei der Digitalisierung von Be-
standen (wie z. B. schon bei der Digitalisierung von
Urkunden und der Bereitstellung der Digitalisate auf
dem Portal ,Monasterium®”).

* Die Kooperation bei der digitalen Archivierung.
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e Die Abstimmung hinsichtlich der Pflege von Archiven
inkorporierter Pfarren.

e Die gemeinsame Durchfihrung von Schulungen fir
Ehren- und Nebenamtliche, die in Pfarren oder Orden
Archive betreuen.

e Die Ubernahme ganzer Ordensarchive in ein Ditze-
sanarchiv, wenn eine Gemeinschaft ihre Niederlas-
sung in einer Ditzese aufgibt oder sich ganz aus Os-
terreich zurtickzieht.

Bedarfe
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Die Frage, welche Anregungen die Di6zesanarchive den
Ordensarchiven eventuell geben oder ob sie ihnen etwas
Bestimmtes vermitteln kénnen, fand einige durchaus be-
merkenswerte Antworten, und zwar:

* Verstirkung der Offentlichkeitsarbeit seitens der Or-
densarchive.

e Gelegentlich nehmen sich Didzesanarchivar*innen als
JTurdffner” fir Benutzer*innen wahr, die in Ordensar-
chiven forschen méchten. Das wére nicht nétig, wenn
Ordensarchive den Zugang fur Nutzer*innen erleich-
tern oder niederschwelliger gestalten wirden.

e \Verbesserung der Archivtektonik (Anwendung des
Provenienzprinzips) in Kombination mit einer guten
BestandserschlieBung mittels eines Archivinformati-
onssystems.

e Wissen Uber das eigene Archiv und die damit verbun-
dene Arbeit friihzeitig (mit-)teilen.
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Abb. 4: Bedarfe fir die
Zusammenarbeit (Grafik: eig.
Darstellung Chr. Gigler).



% Angesichts der Fille an
Literatur und Internetressour-

cen sei lediglich auf folgende
verwiesen: nestor -Kompetenz-
netzwerk Langzeitarchivierung
und Langzeitverfligbarkeit
Digitaler Ressourcen, https://www.
langzeitarchivierung.de/Webs/
nestor/DE/Home/home_node.html
[Zugriff: 29.7.2021], Arbeitskreis

L Archivierung von Unterlagen aus
digitalen Systemen” (AUdS), htt-
ps://www.sg.ch/kultur/staatsarchiv/
Spezialthemen-/auds.html [Zugriff:
29.7.2021], und KOST - Koordi-
nationsstelle flr die dauerhafte
Archivierung elektronischer
Unterlagen, https://kost-ceco.ch/
cms/willkommen.html [Zugriff:
29.7.2021], sowie Digital Preserva-
tion Coalition — dpc, https://www.
dpconline.org [Zugriff: 29.7.2021].

# nestor Arbeitsgruppe Koope-
ration der Archive, Gemeinsam
handeln. Vorschlage fur Archive
(nestor materialien 21, o. O. 2018)
6-11; Christian KEITEL, Warum
ist Kooperation bei der digitalen
Archivierung unumganglich?, in:
DERS. und Kai NAUMANN (Hg.),
Digitale Archivierung in der Pra-
xis. 16. Tagung des Arbeitskreises
. Archivierung von Unterlagen
aus digitalen Systemen” und
nestor-Workshop , Koordinie-
rungsstellen” (Werkhefte der
staatlichen Archivverwaltung
Baden-Wirttemberg A/24,
Stuttgart 2013) 281-288, auch
unter https://www.sg.ch/content/
dam/sgch/kultur/staatsarchiv/
auds-2012/nestor-workshop-
%E2%80%9Ebrauchen-wir-
koordinierungsstellen-f%C3%BCr-
die-digitale-archivierung-
%E2%80%9C/01-Keitel_Warum_
ist_Kooperation_bei_der_digita-
len_Archivierung_unumgaenglich.
pdf [Zugriff: 29.7.2021].

% |m deutschsprachigen Raum
besonders: DIMAG, https://www.
landesarchiv-bw.de/sixcms/media.
php/120/42596/Dimag_Archiv-
tag2007.pdf [Zugriff: 29.7.2021],
s. dazu u. a. auch Christian
KEITEL, DIMAG-Kooperationen,
in: KEITEL-NAUMANN (Hg.),
Digitale Archivierung (wie

Anm. 29) 147-155, https://www.
landesarchiv-bw.de/sixcms/
media.php/120/59114/Keitel_DI-
MAG_Kooperationen.pdf [Zugriff:
29.7.2021], und zuletzt DERS.,
Das Projekt DIMAG. Sachstand
2019, in: Karolina SIMUNKOVA
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e Engagement bei der Schriftgutverwaltung (,Akten-
plan”).

e Die Vermittlung von Kenntnissen hinsichtlich der Be-
standserhaltung.

e Offenheit fiir Kooperationen mit anderen Archiven
bzw. eine archivspartenilibergreifende Zusammenar-
beit.

e Eine Anregung lautete iberhaupt: In gréBeren Kon-
texten denken, denn Ordensarchive sind nicht nur fur
einen Orden/ein Stift von Bedeutung, sondern weit
dartber hinaus.

5. DIGITALE KOOPERATION(EN)?

Die digitale Archivierung ist derzeit zweifellos eine der
drangendsten Herausforderungen fir alle Archive — nicht
nur fir die kirchlichen und nicht nur in Osterreich.?¢ Dass
ein einzelnes, noch dazu sehr kleines Archiv, wie es die Di-
dzesan- und Ordensarchive in Osterreich nun einmal sind,
diese Aufgabe nicht allein stemmen kann, ist mittlerweile
ebenfalls eine Binsenweisheit. In den kirchlichen Archiv-
einrichtungen fehlen einfach sowohl die personellen als
auch die finanziellen und administrativen Ressourcen und
besonders das nétige Know-how, weshalb Kooperatio-
nen fast zwingend erforderlich sind.?” Dazu kommt, dass
nicht jedes Archiv das Rad neu erfinden muss. Die gute
Nachricht ist: Es gibt bereits Losungen! Und es gibt seit
Jahren Verbilinde auf diesem Gebiet, die hervorragend
funktionieren.3

Wie kann man sich einen solchen Verbund aus Archiven —
oder ein ,Verbundarchiv” — vorstellen?®

Es ware eine Einrichtung, in der sich mehrere Archive
oder Archivtrager zur gemeinsamen Erledigung von ar-
chivfachlichen Aufgaben zusammenschlieBen. Dabei kon-
nen Art und Umfang des Zusammenschlusses und die
Verteilung der Aufgaben und Pflichten ganz verschieden
ausgestaltet sein. Dabei ist es vorstellbar — auch wenn es
fir manche (noch) unerhort erscheinen mag — dass diese
Kooperation sogar lUber Archivsparten hinausgeht.

Solche Modelle gibt es in Deutschland fir den analo-
gen Bereich schon lange und in Baden-Wirttemberg
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z. B. auch bei digitalen Archiven. Dort konnen Kreisarchive
die Archivierung fiir einzelne kleine (kommunale) Archive
Ubernehmen. Im Bereich der Ditzesen wird hierzulande
so etwas Ahnliches beziiglich der Pfarrarchive ebenfalls
des Ofteren umgesetzt.

Verbundarchive kénnen aber nicht nur durch die Anbin-
dung kleiner Archive an ein gréBeres Archiv entstehen,
sondern es kénnen sich auch mehrere kleine Archive zu-
sammenschlieBen, ohne dass eines davon die Leitung
Ubernimmt. Diese kdnnen sich dann einem bestehenden
digitalen Archiv anschlieBen und bei diesem gemeinsam
einen Mandantenstatus (s. unten) teilen. Die Mandanten-
fahigkeit®? der technischen Lésung bleibt dabei unange-
tastet. Diese wiederum ist ein zentraler Aspekt fiir die
Vertrauenswurdigkeit digitaler Archive. Fir ein kleines
Archiv allein ist es kostspielig, einen eigenen Mandanten
darzustellen. Deshalb empfiehlt sich fiir mehrere kleine
Archive ein gemeinsamer Mandantenstatus.

Es gibt nun mehrere mogliche Varianten: Bei der ersten
Variante gibt es fur die digitale Archivierung gemeinsa-
mes Personal und eine Blindelung der Aufgabenwahrneh-
mung, die Infrastruktur wird aber getrennt betrieben. Va-
riante zwei sieht einen gemeinsamen Mandanten, jedoch
getrenntes Personal und getrennte Budgets vor. Die Vor-
teile dabei sind die verteilten Kosten fir den Mandanten
bei gleichzeitigem Erhalt der Autonomie der einzelnen
Archive. Eine weitere Variante wére — als Kombination der
beiden ersten — ein gemeinsamer Mandant mit gemeinsa-
mem Personal. Dieses wiirde hier nach einem festgeleg-
ten Schlissel fiir die einzelnen Archivpartner arbeiten, die
sich die Finanzierung des Mandanten und des Supports
teilen. Eine letzte Option ware schlieBlich die Fiihrung ei-
nes gemeinsamen Mandanten verbunden mit der Teilung
des Personals und der Finanzen, wodurch praktisch eine
neue Einrichtung entstehen wiirde. Nicht zuletzt sind da-
bei alle mdglichen Mischformen vorstellbar.®

Damit Verbundlésungen funktionieren kénnen, gilt es, ei-
nige wesentliche Voraussetzungen zu schaffen. Dazu ge-
hort vor allem der vorherige Abschluss einer rechtlichen
Vereinbarung. AuBBerdem muss im Vorfeld vertraglich ge-
regelt werden, nach welchem Schlissel die Kosten aufge-
teilt werden. Bemessen sich diese etwa nach der GroB3e
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und Milan VOJACEK, 23. Tagung
des Arbeitskreises Archivierung
von Unterlagen aus digitalen
Systemen, 12. und 13. Mérz 2019,
Nationalarchiv Prag (Prag 2020)
21-31; DA NRW, https://www.
danrw.de [Zugriff: 29.7.2021], und
KOALA, https://www.akdb.de/
loesungen/okegov/koala [Zugriff:
29.7.2021]. Siehe dazu auch Horst
GEHRINGER, Im Uberblick: Ver-
bundsysteme zur elektronischen
Langzeitarchivierung und ihre
Rahmenbedingungen, in: Marcus
STUMPF und Katharina TIEMANN
(Hg.), Aktuelle Herausforderungen
kommunaler Archivarbeit: Elek-
tronische Langzeitarchivierung,
Bestandserhaltung, Rechtsfragen.
Beitrage des 28. Fortbildungsse-
minars der Bundeskonferenz der
Kommunalarchive (BKK) in Halle
(Saale) vom 17.-29. November
2019 (Texte und Untersuchungen
zur Archivpflege 37, Minster
2020) 9-28.

31 Vgl. dazu Thomas KRAMER,
Digitale Verbundarchive. Zu
Chancen und Herausforderungen
von archivischen
Kooperationsmodellen in der
digitalen LZA, 24. AUdS-Tagung,
23. 3. 2021, https://www.sg.ch/
content/dam/sgch/kultur/
staatsarchiv/auds-2021/auds-
camp-ii/Digitale_Verbundarchive_
Kr%C3%Admer_AUdS_2021.pdf
[Zugriff: 29.7.2021].

32 Mandantenfahigkeit bedeutet,
dass die gesamte Infrastruktur
eines digitalen Archivs so gestal-
tet ist, dass die Nutzung durch
voneinander getrennte institutio-
nelle Nutzer gestattet ist. Der ab-
geschlossene Datenhaltungs- und
Verarbeitungskontext einer Stelle
wird als ,Mandant” bezeichnet.
Wenn die Trennung der Mandan-
ten — die getrennte Speicherung
und Verarbeitung — in einem Sys-
tem umgesetzt ist, dann spricht
man von ,mandantenfahig”. Da-
mit ist der gegenseitige Einblick
in die Datenbestande oder die
gemeinsame Datenverarbeitung
ausgeschlossen. GEHRINGER,
Verbundsysteme (wie Anm. 29)
20f.

* Vgl. dazu ebd. 11-19 und
KRAMER, Digitale Verbundarchive
(wie Anm. 31).
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der Einrichtung oder nach der Menge des Materials, das
in das digitale Archiv tbernommen wird? Und nicht zu-
letzt bedarf es eines Rechte- und Rollenkonzepts. Eine
solche Vereinbarung sollte zwar auf Dauer geschlossen
werden, trotzdem braucht es eine Exitstrategie. Sollte ein
Partner aus der Vereinbarung aussteigen wollen, sind na-
turgemaf Anpassungen erforderlich. Der Umgang damit
muss vorab geklart werden.

6. FAZIT

Die Archivar*innen der Diézesen und Orden in Osterreich
arbeiten schon jetzt in unterschiedlichen Bereichen und
bei diversen Projekten zusammen. Das betrifft sowohl
immer wieder einzelne Didzesanarchive, die mit den Or-
den in ihrem Sprengel kooperieren, als auch das Zusam-
menwirken beider Archivgruppen in der Fachgruppe der
Archive der gesetzlich anerkannten Kirchen und Religi-
onsgemeinschaften, beim jahrlichen Studientag oder bei
gemeinsam veranstalteten Jahrestagungen der beiden
Arbeitsgemeinschaften. Die Zusammenarbeit scheint fir
beide Seiten auch geboten, denn bei beiden handelt es
sich um kleine, oft sogar um One-Person-Archives, die
sich als Einzelkdmpfer schwer tun und nicht selten — von
ihren Tragern — nicht entsprechend wahrgenommen wer-
den. Zusammen ist man weniger allein und kann daher
auch mehr bewirken.

Gerade bei der anstehenden Bewaltigung der Megaauf-
gabe der digitalen Archivierung ist Kooperation nicht nur
geboten, sondern nahezu unvermeidlich. Ein Ansatz fir
kleine Archive ist hier etwa die Bildung von Verbinden.
Damit dies gelingt, missen im Vorfeld entsprechende
Grundlagen geschaffen werden. Es treten sonst unwei-
gerlich Probleme auf, wenn der Wille zur Kooperation
nicht bei allen Partnern vorhanden oder nicht gleicher-
maBen gegeben ist. Bei diesem Modell geht es in erster
Linie um das Abwégen von Aufwand und Nutzen. M&g-
licherweise ist ein Verbund nicht die optimalste Losung,
aber dort, wo die Bewerkstelligung der digitalen Archi-
vierung anders nicht erreicht werden kann, muissen die
Akteure zusammenfinden.
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